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1. Obecny avod

Pro protipovodiovou ochranu mésta Krnov na Opavé byla pro Ministerstvo Zivotniho prostredi
Ceské republiky vypracovana studie ,Zkapacitnénf koryta feky Opavy v Krnové a zad&lenéni toku
do struktury mésta“. Studie ma slouzit jako alternativni feSeni k vystavbé nadrZze na hornim toku
a zabyva se protipovodiiovymi opatfenimi podél toku.

Vodohospodaisky ufad Hof byl v ramci projektu TTW pozadan ¢eskym Ministerstvem Zivotniho
prostfedi o vypracovani odborného posudku k vy3e zmifiované studii.

2. Podklady

Jako podklady pro posudek slouZzi:

1.) Studie ,Increasing channel capacity of the River Opava in Krnov and incorporation of the
river into the urban structure of the town* od pana Ing. Vaclava Cermaka a pani Ing.
Heleny Kralové CSc.

2.) Plany ke studii
B1: V1 — polohopisny plan
B2: V1 — podéiny profil
B3: V1 — vybrané pfiéné profily
C1: V2 — polohopisny plan
C2: VO — podéiny profil
C3: V21 - podélny profil
C4: V22 — podéliny profil
C5: V23 - podélny profil
D1: krajinna koncepce mésta Krnov
D2: polohopisny plan — koncepce cest / prava
E: polohopisné plany Zator / Brantice

3.) Informace z jednani a prohlidky mista ze 30.10.-1.11.2006
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Jak vyplyva ze studie, vodni profily byly pofizovany kazdych 250 metri. Dale byly zamé&feny

stavby a interpolovany meziprofily.

Jako hydrologicka data slouzi nasledujici hodnoty pritoki uvedené ve studii:

[m¥/s] Qioo | Qigr
Opava pfed Opavici 225 | 375
Opava po Opavici 337 | 583

Tabulka: hodnoty pritokl v Krnové

3. Odborny posudek

3.1 Hydrologie

Po diskusich v misté studie se ukazuje, ze hydrologicka data je treba vyjasnit, nebot absolutni

hodnoty se vyrazné lisi. Prislusné hodnoty pritoku jsou pro rozsah protipovodfiové ochrany

rozhodujici.

3.2 Hydraulicky vypocet

Hydraulicky vypocet pro studii byl proveden jednorozmérné. Pro ziskani kvalitnich vysledki jsou

rozhodujici profily ve ziZzenych mistech. Interpolace meziprofild je pfili$ nepiesna. Kromé toho

jsou na tak citlivou oblast odstupy mezi profily piili§ velké. MGZe vzniknout obava, Ze nejsou

zapracovana viechna zuzena mista. DetailnéjSi pfezkoumani v3ak neni mozné, protoze jsou k

dispozici pouze vysledky ve formé podéinych profilli. Zvolené hodnoty k se zdaiji byt v pofadku,

neméli jsme viak Kk dispozici kalibraéni vypocet.
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Po kontrole proveditelnosti bychom chtéli v koncepci protipovodiové ochrany poukazat na 3

problémova mista:

V useku toku na 70,6 — 70,7 km mezi starou budovou tovarny a méstskym obchvatem

Stara budova tovarny na pravé strané a silnice s pfistavénou zdi na levé strané vytvareji zizené
misto. Tovarna a silnice zlstavaji ve studii nezménény, postavi se pouze protipovodiiové stény.
RozS$ifeni prutoéného pfi¢ného profilu tedy neni na tomto misté planovano. V roce 1997
presahovala na tomto misté hladina vody asi 0 1,50 m vozovku. Vysledky hydraulickych
vypoctu se v tomto bodé zdaji byt velmi optimistické, hladina vody totiz ve srovnani se zminénou

povodni vyrazné klesa, i kdyz se cely prato&ny pficny profil ztraci na silnici.

Oznadeni povodné z roku 1997
Fl.-km 70,67 Ztraceny pritotny pficny profil
Vypodet Q 1997

Fochassee gthe 15 ¢

2-3TImMe LU ]
alMusscuerschnst

ZA\N \g‘g ﬁ R m———— Y
Vgl . b NG U VN o S S e S N . Qe Lamcrasl i

[ = Q=37 mis el

Obrazek: Skica k pritoéné situaci na fiénim kilometru 70,67

Otazka, zda je kapacita koryta o $ifi cca 18 m a hloubce 5 m dostateéna pro pritok Q;ge7 = 375

m?/s, zUstava oteviena.
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Riéni kilometr 70,13 — Zelezny most

Zeleny most bude podle studie nové postaven. Pfi¢ny profil je viak vzhledem k zastavbé na
obou stranach mozné rozsirit pouze o 3 m. Prutocny profil se tim zvysi o cca 90 m2. | zde bude

pro odvedeni 375 m*s nutna velmi vysoka pruto&na rychlost.

Obr. Zazené misto na ficnim kilometru 70,13 Obr. Povodeii z roku 1997 na fiénim kilometru 70,13

Navrhy feseni:

Pro pfezkoumani by se mély pouzit dvojrozmérné vypocetni metody. Po kalibraci a nasledném
zapracovani danych opatreni do digitalniho modelu terénu je mozné zjistit, zda jsou predstavené
pochybnosti neopodstatnéné, nebo zda je na téchto mistech nebo jesté na dalSich, ktera mohou
z vypocta vyjit jako problematicka, nutné pocitat v planovani s ur€itymi Gpravami. Témi by mohlo
byt napfiklad roz$ifeni odtokového pfiéného profilu, napfiklad strzenim budov na zizenych
mistech.

Oblast vyuzitelna k retenci vody

PFi povodni v roce 1997 byla podle informaci z diskuze zaplavena Zelezni¢ni linie, voda tekla

podél traté smérem k nadrazi.

Studie planuje vyuziti stavajici zelezni¢ni hraze jako oblasti vyuzitelné k zaplaveni

vodou. Aby bylo mozné posoudit, zda je Zelezni€ni hraz po zvétdeni pratoku na dolnim
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toku dostacéujicim mistem k zaplaveni vodou, mélo by byt provedeno hydraulické ovéreni.

3.3 Problematika vnitfrniho odvodnéni

Studie neobsahuje Zzadna opatfeni pro
vnitfni odvodnéni. Pfi rostouci hladiné
vody az nad uroven terénu jiz nemohou
odvodnovaci systémy mésta vytékat
volné do tokd. Pfi obchiizce v dané

lokalité byly vidét mnohé vtokové otvory.

Obrazek: Vtokovy otvor na ficnim kilometru 69,65 Proto¥e se Krnov nachazi na hornim toku

povodi, musi se u odtoku povodné pocitat také se soub&znymi srazkami. Pro takovy pripad
neni odvodnéni plochy mésta do feky mozné. K odvedeni vzniklé vnitini vody se musi nutné
projednat postaveni systému na vnitfni odvodnéni. To je spojeno s vyraznymi naklady (Eerpaci
stanice, Cerpadla, zpétné klapky, kanaliza&ni systémy s nakladnymi napojenimi), které nejsou ve

studii zohlednény.

3.4 Podlozi
Abychom zabranily prosaknuti protipovodiovych stén a hrazi, je — v zavislosti na geologické

situaci — nutné utésnéni podlozi. Studie neobsahuje Zadné informace o soucasné situaci

ohledné podlozi.
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3.5 Vliv pfitoku Opavice

Viiv pfitoku Opavice neni jasny. Na zakladé dat, ktera jsou k dispozici, neni mozné posoudit, do
jaké miry vede zpétné vzduti zplisobené velkymi povodnémi na Opavé k problémum ze strany
OCpavice.

3.6 Dalsi cile studie

Ostatni cile, jako je lepsi napojeni na strukturu mésta, posileni rekreaéni a socialni funkce toku

a také revitalizacni opatreni, jsou realizaci navrzenych opatieni dosazitelné.

3.7 Protipovodiiova ochrana obci Zator a Brantice

t zde jsou potieba opatieni podél toku. Problematika odvodnéni vnitini vody, kterou jsime zminili
jiz pro ochranu Krnova, je relevantni i pro tyto obce a ve studii neni zminovana.

Co se tyée hydraulickych vypoétd, rozsahu &i realizace protipovodfiovych opatfeni pro obé obce,
neni mozné je na zakladé dodanych podkladii posoudit.

4. Zaver

Zvétseni pratokového pfiéného profilu v Krnové, a tim i zvySeni hydraulického vykonu na Gzemi
mésta, je mozné. Tim je mozné dosahnout zarovefi i zlep3eni socialni funkce toku a také vétsi
blizkosti k pfirodé. Oviem na jaky prutok je mozné zvysit kapacitu pomoci popsanych opatfeni,
to je nutné hydraulicky dale ovéfit. V ramci tohoto posudku neni mozné se k tomu vyjadfit.

Opatieni by se méla neodkiadné provérit z htediska vnitiniho odvednéni a situace podioZi.
Veskera opatfeni vyzaduji zavazné zasahy do struktury mésta Krnova a také obci Zator a
Brantice. Tyto vlivy by bylo mozné snizit cilenymi reten¢nimi opatfenimi na hornim toku.

Naslednymi snizenymi pritoky by pak bylo mozné dosahnout zlep3eni struktury toku a socialni i
rekreacni funkce feky Opavy v Kmové. Nevyhnutelné je hydraulické pfezkoumani.
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